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SYSTEM GRANTOWY W POLSKIEJ HUMANISTYCE

STRESZCZENIE

Celem niniejszego tekstu jest charakterystyka wspodtczesnie funkcjonujgcego systemu
grantowego w polskiej humanistyce. W raporcie podkreslono role humanistyki w
rozwoju spotecznym, a przede wszystkim poddano krytycznej analizie aktualng oferte
gtownych instytucji grantowych: Narodowego Centrum Nauki, Ministerstwa Edukacji i
Nauki (Narodowy Program Rozwoju Humanistyki), Fundacji na rzecz Nauki Polskiej oraz
Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych. Celem raportu byto wyprowadzenie
praktycznych rekomendacji dla poprawy funkcjonowania systemu grantowego w
polskiej humanistyce.

Podstawowe rekomendacije to:

1. poprawa formularzy wnioskowych — usprawnienie aplikowania w przypadku NCN
oraz modyfikacja aplikacji w przypadku MEiN,

2. zaplanowanie oferty grantowej przez MEIN na kolejne lata z uwzglednieniem
wymogow stawianych kandydatom i tematyki obszarow wiodacych,

3. potgczenie baz danych dostarczajagcych juz informacje o osiggnieciach
naukowcow (ORCID, Polon 2.0) z formularzami wnioskowymi (gtéwnie OSF) w celu
usprawnienia procedury aplikowania o granty,

4. rozbudowa oferty programowej dla humanistéw przez FNP,
5. biezacy monitoring oferty finansowania dla humanistow z uwzglednieniem przede

wszystkim perspektywy wnioskujgcych i rozwoju dyscypliny, a nie celow
organizacji.
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WSTEP

Jednym z priorytetéow Konstytucji dla Nauki z 2018 roku byto umiedzynarodowienie
polskiej nauki i wyznaczenie jej takich drog rozwoju, aby mozliwe byto tworzenie
innowacyjnych odkryc¢. Jednym z istotnych elementéw polskiej nauki, funkcjonujgcym
jeszcze przed wprowadzeniem reformy, jest system pozyskiwania grantéw na badania
naukowe oferowanych przez wiele instytucji, m.in.:

rzgdowych (np. granty Ministerstwa Edukac;ji i Nauki, przede wszystkim w ramach
Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, dalej: NPRH),

panstwowych agencji wykonawczych (m.in. Narodowego Centrum Nauki, dalej:
NCN, Narodowego Centrum Badan i Rozwoju czy Narodowej Agencji Wymiany
Akademickiej),

pozarzadowych (np. Fundacji na rzecz Nauki Polskiej, dalej: FNP),

zagranicznych (np. Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych, dalej: ERC).

W ponizszym raporcie omowimy oferte ww. instytucji (pominiemy Narodowe Centrum
Badan i Rozwoju, poniewaz nie dotyczy nauk humanistycznych oraz Narodowg
Agencje Wymiany Akademickiej z racji ograniczonego zakresu badania). Zwrécimy
uwage na to, co funkcjonuje prawidtowo oraz na to, co mozna poprawic.

Zanim przystgpimy do analizy poszczegodlnych przypadkédw chcemy przypomniec, na
czym polega specyfika badan humanistycznych i zwrdci¢ uwage na ich wartos$¢ dla
prawidtowego funkcjonowania wspotczesnych spoteczenstw.
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SPECYFIKA BADAN HUMANISTYCZNYCH
A IDEA SYSTEMU GRANTOWEGO

Nauki humanistyczne to zazwyczaj domena badan podstawowych, czyli prac
teoretycznych podejmowanych przede wszystkim w celu zdobycia nowej wiedzy o
podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow bez nastawienia na bezposrednie
zastosowanie komercyjne (art. 4 ust. 2 pkt 1 Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce).
Cho¢ nauki humanistyczne nie ograniczajg sie do badan podstawowych, to jednak w
przeciwienstwie do nauk $cistych, technicznych czy o zyciu (by uzy¢ podziatu
stosowanego przez panele NCN), w mniejszym stopniu uczestniczg w rozwigzywaniu
praktycznych probleméw. Humanistyka tylko w ograniczonym zakresie moze zatem
naleze¢ do nauk stosowanych. Specyfika owego obszaru wiedzy, w powszechnym
mniemaniu  ,niewdrozeniowego”, ogranicza mozliwo$¢ jej komercjalizaciji.
Bezposrednie korzysci uzyskane dzieki naukom humanistycznym sg — mozna by
argumentowac¢ — mniejsze niz chociazby te pochodzace z rozwoju nauk medycznych.
Ponadto mozliwa i niejednokrotnie podejmowana wspotpraca biznesu i nauk
humanistycznych jest ograniczona w swej skali w poréwnaniu do innych obszardow
wiedzy. Oznacza to, ze badania humanistyczne w wiekszym stopniu zalezne sg od
zewnetrznych, zwtaszcza publicznych zrodet finansowania. Czy warto jednak wspieraé
dziedzine wiedzy, ktora wydaje sie nie dostarcza¢c konkretnych rozwigzan
wspotczesnych problemoéw?

Pytanie to niejednokrotnie zadawali sobie naukowcy, urzednicy i politycy. Odpowiedzi
na nie znajdujg odzwierciedlenie m.in. w obecnie skonstruowanym systemie
grantowym w Polsce. Z jednej strony dziatajg dzi$ w Polsce instytucje, ktore wspieraja
na podobnych zasadach wszystkie dziedziny wiedzy (NCN); z drugiej sg i te, ktore w
teorii otwarte sg na badania humanistyczne, ale w praktyce marginalizujg je w swoich
programach (FNP). Pytanie o warto$s¢ humanistyki jest zatem caty czas otwarte. Od
odpowiedzi na nie bedzie zalezat nie tylko rozwdj tej dziedziny nauki, ale takze stan
kultury i rozwoj spoteczny.

W niniejszym miniraporcie nie ma miejsca na apologie nauk humanistycznych. Te
zresztg zaoferowali juz wybitniejsi mysliciele. Warto jednak przypomnie¢ sobie
doswiadczenia ostatniego roku, aby przekonac¢ sie, jak wielki wptyw na zycie
spoteczenstwa majg nauki humanistyczne. Nie wystarczy bowiem wyprodukowac
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szczepionke przeciwko groznemu wirusowi i zorganizowac¢ logistyczng akcje
szczepien — przede wszystkim trzeba przekonac¢ obywateli, aby przyjeli 6w medyczny
produkt. Ostatecznie to retoryka, a nie nowoczesna technologia jest decydujgca dla
powodzenia przedsiewziecia (i nie zastgpi jej, a przynajmniej nie powinien, przymus).
Podobng role mogty mie¢ do odegrania nauki humanistyczne w trakcie wydawania
decyzji i wdrazania obostrzen, ktére ogtaszano w minionym roku. Ich akceptacja
zalezata od wielu réznych czynnikéw z zakresu innych nauk, ale odpowiedni sposéb
komunikaciji lub jej brak byt znaczacy dla osiggniecia zamierzonego efektu. Wreszcie,
zanim przystgpiono do jakiejkolwiek proby skoordynowanego dziatania, powszechna
dezorientacja obywateli w postaci np. rozpowszechnianych wiadomosci o zamykaniu
Warszawy lub innych miast, potrzebie zapewnienia sobie gotéwki i dobr
konsumpcyjnych na czas tego (nieogtoszonego) stanu wyjagtkowego, bytaby by¢ moze
do unikniecia, gdyby obywatele odebrali w trakcie swojej edukacji porzadny kurs
krytycznej analizy docierajgcego do nich przekazu. Rozumienie stowa to przede
wszystkim domena nauk humanistycznych. Przyktady wagi humanistyki w okresie
zamkniecia w domach w trakcie pandemii mozna bytoby mnozy¢.

Badania prowadzone przez humanistow sg zatem tylko pozornie ,niewdrozeniowe” i
~niestosowane”. Wraz z rozwojem nowych technologii (np. sztucznej inteligenc;ji) i
zastepowaniem przez urzgdzenia mechaniczne prac wykonywanych do tej pory przez
cztowieka, jak jazda samochodem, coraz wiekszg wage majg te potrzeby, dla ktérych
zaspokojenia cztowiek jest niezastgpiony (opieka, edukacja, tworzenie relacji,
dyskusja). Tylko humanistyka pozwala nam gtebiej zrozumie¢, kim jestesmy i jaka
perspektywe zastosowa¢ w rozwigzywaniu praktycznych i etycznych problemoéw
wspotczesnosci. Przyszte dekady bedg szczegdlnie wymagacé rozwinietej humanistyki i
od dzisiejszych decyzji zalezy, czy polska humanistyka bedzie uczestniczy¢ w obiegu
Swiatowej mysli i kultury, czy pozostanie na peryferiach. Od ponizszych instytucji,
ktorych dziatalnos¢ chcemy omowi¢ w niniejszym miniraporcie, zalezy rozwdj owej
dyscypliny w Polsce.



SYSTEM GRANTOWY W POLSKIEJ HUMANISTYCE

NARODOWE CENTRUM NAUKI

OPIS INSTYTUCII

Przeglad instytucji grantowych zaczynamy od panstwowej agencji wykonawczej, ktora
juz od ponad 10 lat finansuje badania w Polsce. Narodowe Centrum Nauki zostato
powotane Ustawg z dnia 30 kwietnia 2010 roku o Narodowym Centrum Nauki w celu
~wspierania dziatalnosci naukowej w zakresie badan podstawowych” (art. 1 ust. 2
ustawy), czyli ,prac empirycznych lub teoretycznych majgcych przede wszystkim na
celu zdobywanie nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow bez
nastawienia na bezposrednie zastosowanie komercyjne” (art. 4 ust. 2 pkt 1 Prawa o
szkolnictwie wyzszym i nauce). NCN finansuje projekty we wszystkich dyscyplinach
naukowych, realizowane na kazdym etapie kariery — od doktoranta po profesora.

STRUKTURA

Nadzér nad NCN sprawuje minister edukacji i nauki. Dziatalnoscia NCN kieruje
dyrektor. Odpowiada on za reprezentowanie NCN na zewnatrz, realizacje zadan
ustawowych, gospodarke finansowg i majatek. Istotnym elementem w strukturze
organizacyjnej NCN jest Rada NCN skfadajacg sie z 24 naukowcodw réznych dyscyplin.
Rada zajmuje sie rekrutacjg cztonkéw zespotdw ekspertow, ktérzy oceniajg wnioski
grantowe oraz wyznaczajg kierunki finansowanych badan, tzn. okreslajg wysokosé
srodkéw przeznaczonych na poszczegolne konkursy, warunki ich przeprowadzania
oraz ,priorytetowe obszary badan podstawowych zgodnie ze strategig rozwoju kraju”
(art. 18 pkt 2 Ustawy o NCN). Za organizacje pracy zespotdéw ekspertow powotanych
przez Rade odpowiadajg koordynatorzy dyscyplin, ktérzy réowniez byli lub nadal sg
naukowcami (przynajmniej w stopniu doktora). To koordynatorzy dbajg o wtasciwy
przebieg konkursow grantowych.

NAKEADY

Od poczatku swojej dziatalnosci w marcu 2011 roku do konca 2019 roku NCN
sfinansowato 20,8 tys. grantow krajowych na tgczng sume ok. 8,98 mld ztotych oraz
338 grantow miedzynarodowych na sume okoto 293,54 miIn. Granty miedzynarodowe
finansowane sg takze ze srodkéw europejskich oraz umow bilateralnych. Roczny
budzet NCN to okoto 1,2 mld zt. Okoto 33% tacznej kwoty przyznano na badania
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mtodych naukowcow, czyli doktorantéw lub nauczycieli akademickich bez stopnia
doktora lub oséb posiadajgcych stopien doktora, od uzyskania ktérego nie uptyneto 7
lat, zatrudnionych na uczelni (art. 360 ust. 2 Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce).

UMIEDZYNARODOWIENIE

NCN dba o umiedzynarodowienie polskiej nauki. Jest partnerem wielu innych instytucji
finansujgcych badania naukowe w Europie i na $wiecie, wspotpracuje z nimi przy
realizacji konkursow bilateralnych i multilateralnych. Poza tym oceny wnioskéow
sktadanych w ramach konkursow ogtaszanych przez NCN dokonujg nie tylko eksperci
krajowi, ale takze zagraniczni.

NCN stanowi jedng z najbardziej profesjonalnie zarzadzanych instytucji grantowych w
Polsce. Wyczerpujacych informacji o dziatalnosci i strukturze NCN dostarcza jego
strona internetowa: www.ncn.gov.pl. NCN wykorzystuje tez inne srodki komunikacji —
prase i (rzadziej) radio oraz kanat YouTube. Promuje sie na wydarzeniach naukowych i
dystrybuuje broszury. NCN ogtasza harmonogramy konkurséw nawet z kilkuletnim
wyprzedzeniem. Wyniki naborow z poprzednich lat takze sg publicznie dostepne.
Wspomniana akcja informacyjna jest wielkim atutem NCN, dzieki niej naukowiec moze
zaplanowac przygotowanie wniosku grantowego z odpowiednim wyprzedzeniem.

USPRAWNIENIE APLIKOWANIA

Profesjonalne napisanie wniosku o grant w NCN jest niezwykle pracochtonne.
Mtodemu badaczowi zajmuje to co najmniej kilka tygodni, bardziej doswiadczonemu
niewiele mniej. W konsekwencji ubieganie sie o srodki z NCN wigze sie z powaznym
kosztem alternatywnym w postaci utraconych mozliwosci w okresie aplikowania. Do
tego nalezy uwzgledni¢ stosunkowo niski wspdétczynnik sukcesu aplikaciji.

Whioski do NCN w swojej strukturze zblizone sg do wnioskéw do ERC. Z jednej strony
tak pomyslana konstrukcja aplikacji niewatpliwie pomaga polskim badaczom w
pozniejszym ubieganiu sie o granty ERC; z drugiej jednak srodki do zdobycia w ERC sg
wielokrotnie wyzsze (najnizszy ERC Starting Grant to ok. 1,5 min euro). Wydaje sie
wiec, ze dystrybucja srodkéw odbywa sie nieproporcjonalnie wysokim kosztem.
Rekomendowalibysmy wiec jeszcze gtebsze przemyslenie przez NCN koncepciji
whnioskow i wymagan stawianym aplikujagcym, np. w zaleznosci od kwoty grantu.

Inng rekomendacja istotng w celu usprawnienia aplikowania o granty, nie tylko NCN,
bytoby stworzenie bazy danych z osiggnieciami uczonych lub zintegrowanie jej z
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obecnie istniejacymi platformami (np. Polon 2.0, ORCID, itp.). Od kilku lat
funkcjonuje wprawdzie system internetowy OSF (Zintegrowany System Ustug dla
Nauki / Obstuga Strumieni Finansowania), ktory umozliwia aplikowanie w jednym
miejscu o granty Narodowego Centrum Nauki, Ministerstwa Edukacji i Nauki oraz
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju — i nalezy doceni¢ stworzenie i
funkcjonowanie tej platformy — ale w systemie tym w zaden sposob nie mozna
przekopiowac osiggnie¢ wpisanych w jednym wniosku do innego. Ubiegajac sie o
granty w OSF wnioskujgcy nieustannie przepisujg zazwyczaj te same osiggniecia
naukowe, publikacje, stypendia, staze itp. Znaczng cze$é¢ czasu niezbednego dla
uzupetnienia wniosku grantowego stanowi zatem mechaniczne przenoszenie
informacji miedzy poszczegolnymi polami, najczesciej tworzonymi przez specjalistow,
ktorzy pewnie nie wyobrazajg sobie, jakiej pracy wymaga wypetnianie tak
skonstruowanego formularza przez naukowcow, ktorych gtéwnym zajeciem powinno
by¢ jednak prowadzenie badan naukowych, a nie ich organizacja, ktorej czescig jest
proces aplikowania o granty. Co wiecej, mtodzi badacze, ktérzy nie dysponujg jeszcze
wtasnym zespotem ani wsparciem jednostek przy wnioskowaniu o granty zmuszeni sg
poswieci¢ wiele godzin pracy na ,wklikiwanie” informaciji, ktore przeciez znajdujg sie
juz w wielu dostepnych i weryfikowalnych bazach danych (np. ORCID, Polon 2.0 itp.).
Nasza rekomendacja bytaby zatem, w miare mozliwosci, integracja danych z tych
systemow. Z pewnoscig przyczynitoby sie to do zwiekszenia jakosci sktadanych
whnioskéw, gdyz wiecej uwagi aplikujagcy mogliby poswieci¢ najwazniejszej czesci
aplikacji — merytorycznemu opisowi badan.

OBIEKTYWIZACJA OCENY

Obecnie najczesciej po kilku tygodniach pracy mtodego badacza jego wniosek trafia
do oceny ekspertow, ktorych powotuje wezesniej Rada NCN. To od owych ekspertéw
pierwszego etapu oceny ogolnej, pracujgcych w zespofach nadzorowanych przez
koordynatorow dyscyplin (obecnie kilku osob réznych specjalnosci w ramach nauk
humanistycznych, spotecznych i o sztuce) zalezy, czy wniosek trafi do dalszego etapu
kwalifikacji, czyli oceny przez specjalistow z zakresu badan objetych wnioskiem. Mimo
ze podobne rozwigzania sg stosowane w innych europejskich instytucjach
grantowych, wydaje sie, ze to powyzsze moze rodzi¢ niemate problemy. Moze sie
bowiem zdarzyc, ze o specjalistycznych badaniach opisanych we wniosku decydujg
osoby, ktére nie majg odpowiednich kwalifikacji do jego merytorycznej oceny. Co
wiecej, cztonkowie zespotow eksperckich to najczesciej polscy badacze, ktérzy bywaja
uwiktani w sie¢ zaleznosci towarzyskich lub zawodowych, ktére nierzadko juz
decydowaty o pozytywnej lub negatywnej ocenie wniosku. Wprawdzie NCN pozwala
zasugerowac¢ wnioskujgcemu badaczy, ktorzy nie powinny ocenia¢ danego wniosku,

10
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jednak wydaje sie, ze juz na tym etapie oceny wskazane byloby powotanie
specjalistycznej ekspertyzy, najlepiej napisanej przez naukowca pracujacego poza
Polska.

Problemem z perspektywy aplikujgcego jest réwniez brak odpowiedzialnosci
ekspertow za wystawienie nierzetelnej oceny w pierwszym etapie oceny. Wprawdzie
NCN — jak wiekszos$¢ instytucji — pozwala odwotac¢ sie od wydanej decyzji, jednak
nawet przy przedstawieniu dowodéw na niedbalstwo w wystawieniu oceny niezwykle
trudno uzyska¢ zmiane wydanej juz decyzji. Z tego wzgledu wskazane bytoby podjecie
dziatan w celu zwiekszenia odpowiedzialnosci ekspertéw pierwszej, ogolnej oceny
whnioskéw. Mozliwym w tym celu dziataniem — obok wyzej wskazanego
zaangazowania specjalisty z dziedziny badan projektu — bytoby upublicznianie
autorstwa negatywnych ekspertyz i ich tresci. Innym dziataniem naprawczym
mogtoby by¢ okresowe ocenianie ocen ekspertow przez innych specjalistow w celu
wytonienia badaczy najbardziej obiektywnych przy ocenach wnioskow
grantowych. Wreszcie, cho¢ i to rozwigzanie ma swoje negatywne strony, mozliwe
bytoby jeszcze wieksze zautomatyzowanie oceny dorobku kandydata, aby
uznaniowosé lub subiektywnosé ,,ogolnego eksperta” nie stanowita gtownego
czynnika oceny wniosku na pierwszym etapie oceny.

SRODKI POSREDNIE | UZGODNIENIE ICH WYDATKOWANIA W
TRAKCIE REALIZACJI PROJEKTU

Dotychczas zwracaliSmy uwage na mozliwe nieprawidtowosci wystepujgce w trakcie
aplikowania o granty NCN. Teraz chcieliby$my zwrdci¢ uwage na mozliwe problemy w
trakcie realizacji projektu. W obecnym regulaminie finansowania projektow
naukowych NCN czytamy, ze wydatkowanie co najmniej 25% kosztow posrednich
grantu (koszty posrednie to najczesciej 40% catosci przyznanego dofinansowania)
powinna by¢ skonsultowana z kierownikiem grantu przez jednostke, w ktorej
realizowany jest projekt. Nierzadko sg to znaczgce naktady finansowe. W latach 2011-
2019, zatozywszy na potrzeby kalkulacji 40% kosztow posrednich, jednostki naukowe
w Polsce uzyskaty ok. 3,6 mld zt. O ile w naukach scistych, technicznych czy o zyciu o
wiele bardziej zrozumiaty jest tak duzy narzut kosztow posrednich dla jednostek, w
ktorych prowadzony jest projekt, o tyle w naukach humanistycznych $rodki te w
wiekszosci przypadkdéw znaczgco przewyzszajg koszty utrzymania danego projektu w
jednostce. Co wiecej, w wielu wypadkach jednostki, mimo otrzymywanych
znaczacych srodkow z tytutu kosztéw posrednich, nie zapewniajg kierownikom grantu
nawet biurka do pracy. Tym bardziefj w naukach humanistycznych dziwi
nieprzestrzeganie regulaminu NCN w zakresie uzgodnienia 25% s$rodkow posrednich

n
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grantu. Obecnie nie istniejg sprawne mechanizmy, ktére pozwolityby wymodc na
jednostce przestrzeganie tego punktu regulaminu NCN. Z tego wzgledu w wielu
wypadkach kierownik grantu nie uczestniczy w uzgodnieniu wydatkowania 25%
kosztéw posrednich. RekomendowalibySmy wiec usprawnienie mechanizmu
uzgodnienia srodkéw posrednich.

PODSUMOWANIE

Mimo zasugerowanych mozliwych dziatan naprawczych, ktore mogtyby utatwic
mtodym badaczom aplikowanie oraz realizacje grantéw NCN, nalezy podkresli¢, ze
omawiana instytucja niezwykle profesjonalnie prowadzi swojg dziatalnos¢. Na
szczegolne uznanie zastuguje transparentnosc¢ struktury organizacyjnej, dostepnosé
harmonogramu konkursow oraz wsparcie na wszystkich etapach kariery naukowe;j.

W skrocie rekomendujemy:

A. jeszcze gtebsze przemyslenie przez NCN koncepcji wnioskow i wymagan
stawianych aplikujgcym, np. w zaleznos$ci od kwoty grantu,

B. stworzenie bazy danych z osiggnieciami uczonych lub zintegrowanie jej z obecnie
istniejgcymi platformami (ORCID, Polon 2.0 itp.),

C. zapewnienie mechanizméw zwiekszajgcych rzetelnos¢ oceny wnioskow na
pierwszym etapie oceny, aby wyeliminowa¢ ryzyko wptywu czynnikéw
pozamerytorycznych, np. w postaci opinii naukowcdéw spoza krajowego
srodowiska, upublicznienie autorstwa negatywnych ocen i ich tresci lub
okresowych ocen ekspertow,

D. zautomatyzowanie oceny dorobku kandydata,

E. usprawnienie mechanizmu uzgodnienia srodkow posrednich w trakcie realizacji
grantu.

12



SYSTEM GRANTOWY W POLSKIEJ HUMANISTYCE

MINISTERSTWO EDUKACIJIINAUKI

WSTEP

Inng specyfike reprezentuje Ministerstwo Edukacji i Nauki. Ponizej skoncentrujemy sie
przede wszystkim na Narodowym Programie Rozwoju Humanistyki, ktéry zostat
ustanowiony 8 listopada 2010 roku w celu uzupetnienia oferty grantowej o
finansowanie tych projektéw, ktorych nie przewidujg krajowe (np. NCN oraz NCBIR) ani
zagraniczne instytucje (np. ze s$rodkow europejskich). W ostatnich latach do
finansowanych projektow nalezg: wieloletnie projekty edycji zrodet i dokumentow,
opracowania edytorskie, kompendia wiedzy stuzgce do badan nad polskim
dziedzictwem kulturowym, ttumaczenia najwazniejszych tekstéw kultury swiatowej na
jezyk polski oraz udostepnianie na jezyki kongresowe wynikow badan polskich
humanistow. Niewatpliwie nalezy doceni¢ role NPRH w podtrzymzwaniu tak waznych
inicjatyw dla polskiej humanistyki, jak kontynuowanie prac nad Polskim Stownikiem
Biograficznym, rozliczne edycje zrodtowe powstate jako efekty grantow czy
inwentaryzacja s$redniowiecznych zbiorow rekopismiennych dotyczacych polskiej
kultury. Wspomniane projekty, mimo ze kluczowe dla innych badaczy, nie tylko
humanistow, nie miatyby mozliwosci otrzymania finansowania w ramach konkurséw
innych instytucji, nastawionych przede wszystkim na finansowanie nowatorskich
projektow wypracowujagcych nowg wiedze anizeli udzielenie $srodkéw na podjecie
niezbednych dla wszystkich prac syntezujgcych wiedze o polskiej kulturze.
Funkcjonowanie NPRH jest niezbedne dla rozwoju polskiej humanistyki. Co wiece;j,
postulowaliby$my rozszerzenie funkcjonowania Programu, aby stal sie jeszcze
bardziej owocny.

OGOLNE PROBLEMY W REALIZACJI NPRH

Przede wszystkim nalezatoby podjg¢é prace nad transparentnoscig Programu.
Rozumiemy przez to zamieszczanie szczegoétowych informacji o Programie w
latwiej dostepny sposdb, najlepiej na osobnej platformie internetowej. Obecnie
informacje o Programie, do$¢ rozproszone, sg umieszczone wytgcznie na stronach
Ministerstwa w bardzo nieprzejrzysty sposob. Administracyjny obowigzek
informowania o Programie jest wprawdzie zachowany, ale zdobycie szczegotowych
informacji o jego funkcjonowaniu, statystykach konkurséw czy nawet — co kluczowe
dla przetomowych projektéw — harmonogramach konkurséw jest obecnie niemozliwe.
Co wiecej, kazdy konkurs jest ogtaszany osobnym komunikatem ministra i posiada
wtasny regulamin (ktéry zmienia sie co roku). Zarowno konkursy, jak i publikacje
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wynikéw odbywajg sie nieregularnie, tzn. nie sg to zawsze te same miesigce roku, co
sprawia, ze badacze nie sg w stanie odpowiednio przygotowac sie do napisania
whniosku grantowego oraz zaplanowania realizacji grantu w przysztosci. Owa
nieprzewidywalno$¢ harmonogramu i zasad nim rzadzgcych rodzi szczegodlne
trudnosci dla mtodych badaczy, ktérych kariera jest bardziej mobilna i dynamiczna.
Trudnosci te zwieksza fakt, ze na przygotowanie aplikacji Ministerstwo zazwyczaj
przewiduje jedynie 5 tygodni. Jest to zdecydowanie za mato nie tylko dla mtodych
badaczy, ale takze naukowcow-humanistéw na dalszym etapie kariery. Wymaganie
przygotowania szczegotowej aplikacji grantowej w ciggu 5 tygodni jest dziataniem
przeciwskutecznym. Badacze zazwyczaj sg zmuszeni podjg¢ prace nad wnioskiem
grantowym zanim ogtoszony zostanie odpowiedni konkurs. Niestety, wowczas
niejednokrotnie okazuje sie, ze nowy regulamin konkursu przewiduje nieco inne
zasady niz w poprzednich latach. Ponadto co roku zmienia sie tematyka badawcza
oceniana jako priorytetowa w finansowaniu konkurséw. Oznacza to, ze ,wstrzelenie”
sie z odpowiednig tematyka i wnioskiem odpowiadajgcym aktualnemu regulaminowi
jest niezwykle trudne, o ile nie niemozliwe. Ministerstwu powinno zaleze¢ na
finansowaniu badan najwyzszej jako$ci, co wymaga wiekszego wyprzedzenia niz 5
tygodni. Zebranie odpowiedniego zespotu, przygotowanie aplikacji i niezwykle
szczegotowego kosztorysu oraz, co najwazniejsze, opracowanie merytoryczne
projektu trwa dtuzej niz 5 tygodni dla badacza, ktéry w tym czasie jest przeciez
rowniez zobowigzanych do wykonywania dotychczasowej pracy na peten etat.
Zasygnalizowane powyzej zagadnienia chcielibySmy rozwingé ponizej w bardziej
szczegotowy sposob.

PROBLEM NIEPRZEWIDYWALANE)J TEMATYKI OBSZAROW
WIODACYCH

NPRH, w odrdoznieniu od NCN, zostat powotany w celu finansowania badan
kluczowych dla polskiego dziedzictwa kulturowego. Oznacza to, ze wiekszg szanse
realizacji majg te projekty, ktore opracowujg spuscizne polskich autoréw lub dotyczg
polskiej kultury. Ta swego rodzaju ,polityka kulturalna” lub ,polityka historyczna” jest
zrozumiata z perspektywy Rzadu RP. Kazde nowoczesne panstwo, niezaleznie od
panujacych przekonan i ideologii, promuje te dziatania, ktore uznaje za wartosciowe
dla dobra spoteczenstwa. Od momentu zatozenia Programu w 2010 roku podobne
idee przyswiecajg NPRH. Niemniej wydaje sie, ze propagowane w poszczegodlnych
konkursach tematy sg czesto nazbyt ogdlne lub nie wynikajg z jasnych do
przewidzenia potrzeb spotecznych w danym momencie. Na przyktad w 2020 roku
ogtoszono program, w ktérym za priorytetowg uznano m.in. ,polska kulture cyfrowg”
(bez zdefiniowania tego pojecia) czy ,zestania, deportacje i powroty od czaséw
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nowozytnych”. Badacze nie sg zatem w stanie przewidzie¢ tematyki przysztego
konkursu, a sama specyfikacja w ogtoszeniu jest czesto niezrozumiata. Nie
odmawiamy prawa wskazywania obszaréw priorytetowych finansowanych badan,
ale powinno to sie odbywaé z przynajmniej rocznym wyprzedzeniem oraz wynikaé z
aktualnych problemow ,polityki kulturalnej” czy ,historycznej”. Inaczej trudno
zrozumie¢ decyzje o priorytetyzowaniu poszczegdlnych tematow.

BRAK TRANSPARENTNOSCI W REALIZACJI PROGRAMU

Labilnos¢ tematyki konkurséw w powigzaniu z brakiem transparentnosci co do
przeprowadzania poszczegdlnych programéw jest elementem wymagajgcym
szczegolnej uwagi. Granty NPRH, jak i cata dziatalno$¢ MEIN opiera sie na publicznych
srodkach. Oznacza to, ze Ministerstwo powinno byé¢ bardziej niz inne, niepubliczne
instytucje grantodawcze transparentne co do sposobu realizacji NPRH. Niestety, w tej
dziedzinie jest wiele do poprawy. Jak wspomniano, informacje o Programie, naborze i
wynikach sg ogtaszane w roznych momentach w roku, brakuje harmonogramu
konkurséw na kilka lat do przodu, jak i regulaminu rzadzgcego przysztymi konkursami.
Co wiecej, nieznana jest oficjalnie rada NPRH, nie wiadomo, kto kieruje pracami NPRH,
nieznane sg szczegdétowe zasady oceny wnioskow (wspomniane wprawdzie w
komunikacie, ale bez przedstawienia szczegétowych zasad oceny), sposoby
kwalifikacji ekspertow (wiemy, ze o ocene wnioskow proszone sg osoby zupetnie do
tego niewykwalifikowane), statystyki konkurséw etc. Co wiecej, nie istnieje nawet
osobna strona Programu, a informacje o konkursach sg rozproszone na nieprzejrzystej
stronie Ministerstwa. Ow brak przewidywalnosci w dziataniu NPRH wymaga
zdecydowanej poprawy, tym bardziej, ze mowimy o projektach, ktérych budzet
wynosi do 1,8 mln ztotych.

KONSTRUKCJA APLIKACJI NPRH

Whioski grantowe do NPRH mogg opiewaé¢ na znaczgce sumy i z tego wzgledu
Ministerstwo stusznie wymaga szczegdétowego uzasadnienia kosztorysu. Pewne
wymogi, tak, jak zostaty obecnie sformutowane, sg jednak nierealne, np. wymog
przedstawienia kalkulacji wydawniczej przed podjeciem prac projektowych
(przypomnijmy, ze ma sie to odby¢ w ciggu 5 tygodni od ogtoszenia konkursu).
Powoduje to, ze najbardziej prestizowe wydawnictwa nie mogg zosta¢ uwzglednione
jako wydawcy monografii. Najbardziej znaczgce wydawnictwa, korzystajgce z
najlepszej dystrybucji, nie sg bowiem w stanie oceni¢ wniosku o wydanie ksigzki (book
proposal) w ciggu 5 tygodni i sporzadzi¢ odpowiedniej kalkulacji za prace, ktéra
mieliby wyda¢ za 5 lat (!). Taka konstrukcja aplikacji powoduje, ze niezbedne jest
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planowanie wydania efektow prac w polskich wydawnictwach, ktore, niestety, nie
posiadajg ani Swiatowej dystrybucji, ani prestizu, co zresztg samo Ministerstwo
zauwazyto, wykluczajgc wszystkie polskie wydawnictwa z listy najwyzej
punktowanych. Jest to niespdjnosc, ktorg nalezatoby wyeliminowac.

Dodatkowo w minionej edycji konkursu (w 2020 roku) formularz wniosku sugerowat,
ze kosztorys jest de facto najwazniejszg czescig wniosku — przewidziano na niego
najwiecej miejsca. Opis merytoryczny projektu opiewajgcego na 1,8 min zt mogt
zawiera¢ maksymalnie 10 000 znakdéw ze spacjami. Jest to zazwyczaj tylko 1500 stow,
mniej niz krétka recenzja ksigzki w czasopismie. W wyznaczonych ramach nalezato
opisac:

przedmiot, cel, specyfike planowanych badan edytorsko-dokumentacyjno-
stownikowych (2000 znakow),

» efekty planowane do osiggniecia (1000 znakow),

= zadania badawcze (1000 znakow),

* metody badawcze (1000 znakdéw),

» znaczenie projektu dla badan nad dziedzictwem narodowym (1000 znakéw),
» znaczenie projektu dla przysztych badan naukowych (1000 znakow),

» charakterystyke i sposob publikacji planowanych wynikéw (w tym online) (1000
znakow),

» znaczenie projektu dla rozwoju mtodej kadry naukowej uczestniczacej w
projekcie (1000 znakow),

bibliografie (1000 znakow, czyli miejsce na okoto 9-10 publikacji).

O ile naszg rekomendacjg dla NCN byto dostosowanie szczegotowosci aplikacji do
wnioskowanych s$rodkow, o tyle dla NPRH zdecydowanie wskazane bytoby
rozszerzenie najwazniejszej czesci merytorycznej projektu, na podstawie ktorej
mozna oceni¢ zasadnos$é aplikacji oraz ograniczenie pozostatych czesci wniosku
(przede wszystkim wymienionych wymagan wobec kosztorysu).
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PODSUMOWANIE

Istnienie NPRH nalezy ocenic¢ jako bardzo wskazane dla rozwoju polskiej humanistyki.
Postulowalibysmy:

A.

17

rozszerzenie zakresu Programu, kluczowego rowniez w zakresie prowadzonej przez
panstwo polityki historycznej oraz kulturalnej,

zwiekszenie przewidywalnos$ci Programu i dostepnosci informacji na temat
realizacji NPRH, publikowanie informacji o NPRH 2z wielomiesiecznym
wyprzedzeniem,

przeformutowanie wymagan w formularzu wniosku o grant, aby umozliwi¢ ocene
whnioskéw o najwyzszej jakosci naukowej — rozszerzenie czesci merytorycznej oraz
ograniczenie czesci administracyjnych.
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FUNDACJA NA RZECZ NAUKI POLSKIEJ

WSTEP

Fundacja na rzecz Nauki Polskiej jest najwiekszg instytucja pozarzgdowg i
pozabudzetowy, ktora finansuje badania w Polsce. ,Wspiera najlepszych, aby mogli
sta¢ jeszcze lepsi”, jak brzmi jej misja. Fundacja powstata na bazie sSrodkéw
publicznych w 1991 roku (z czesci likwidowanego wowczas Centralnego Funduszu
Rozwoju Nauki i Techniki) i dotagd przeznaczyta 988 min ztotych na finansowanie
badan. Obecnie instytucja pozyskuje finansowanie z rynku — od darczyncow
indywidualnych i instytucjonalnych (np. NBP, PZU), z programow operacyjnych UE czy
odpisu 1% od podatku dochodowego. Mimo ze w materiatach promocyjnych Fundacja
wskazuje, ze ,oferuje nagrody, stypendia i subsydia dla naukowcéw w kazdym wieku,
na kazdym etapie kariery, niezaleznie od uprawianej przez nich dziedziny nauki”,
obecna oferta programowa jest zdecydowania niekorzystna dla polskiej humanistyki
— w zasadzie tylko program START, MONOGRAFIE, TRANSLACJE, ADJUSTACIJE oraz

NAGRODA FNP sg w petni otwarte na badania humanistyczne. Ponizej omoéwimy
wymienione programy. Konkurs FNP pt. IDEE DLA POLSKI omdéwimy w czesci
poswieconej grantom ERC.

PROGRAM , START”

Dla naukowcow ponizej 30. roku zycia Fundacja oferuje wsparcie w ramach programu
START — ok. 100 rocznych stypendidw po 28 tys. zt. Jest to stypendium dla wybitnych

mtodych uczonych na poczatku kariery naukowej, posiadajgcych udokumentowane
osiggniecia w swojej dziedzinie badan. Liczng grupe laureatow stanowig mtodzi
humanisci.

W okresie 11 ostatnich lat (2010-2020) FNP przyznata 1316 stypendiow, z czego 24% na
nauki spoteczne i humanistyczne. Pozostate stypendia zostaty wykorzystane na nauki
przyrodnicze, medyczne, Sciste i techniczne. Najbardziej popularng dyscypling nauk
humanistycznych w programie ,Start” w ostatnich latach byta historia.

Liczba stypendystow programu ,Start” FNP w obszarze nauk spotecznych
i humanistycznych z podziatem na dyscypliny naukowe w latach 2010-2020:
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dyscyplina (nauki humanistyczne) liczba

historia 48

literaturoznawstwo 34

filozofia 29

nauki o kulturze / kulturoznawstwo 17

archeologia 16

historia sztuki 16

jezykoznawstwo 7

religioznawstwo 1

tacznie 168 (12,8% wszystkich)
dyscyplina (nauki spoteczne) liczba

psychologia 48

prawo / prawoznawstwo 36

ekonomia 35

psychologia spoteczna 10

socjologia 9

geografia spoteczna / ekonomiczna 5

tacznie 143 (10,9% wszystkich)

Zrédto: https://www.fnp.org.pl/oferta/start/.

INNE KONKURSY: ,MONOGRAFIE”, ,TRANSLACIJE", ,ADJUSTACIE",
NAGRODA FNP

Innym programem wsparcia przez FNP humanistyki jest konkurs ,Monografie”.
Pozwala on na sfinansowanie wydania wytanianych w konkursie, oryginalnych i
wczesniej niepublikowanych prac w dziedzinach humanistycznych i spotecznych (i
tylko w nich) napisanych w jezyku polskim. Monografie ukazujg sie w ramach serii
wydawniczej obecnie publikowanej przez UMK w Toruniu. Autorom przyznawane jest
honorarium. Prace powinny charakteryzowaé¢ sie wysokim poziomem naukowym,
odkrywczoscig zatozen i wagg wynikow, oryginalnoscia ujecia, integralnoscig tematyki
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i formy, interesujgcym ujeciem tematu oraz dostepnoscia nie tylko dla waskiego grona
specijalistow.

Autorzy, ktérych ksigzki zostaty wydane w serii Monografie FNP mogg uzyskaé takze
dofinansowanie ttumaczenia na jezyk obcy w ramach konkursu ,Translacje”.
Warunkiem ubiegania sie o subwencje jest udokumentowanie zainteresowania
publikacja i dystrybucjg dzieta ze strony uznanego wydawnictwa zagranicznego.

Natomiast autorzy monografii naukowych z zakresu nauk humanistycznych i
spotecznych przygotowanych do wydania w jednym z jezykéw kongresowych moga
skorzysta¢c w ramach konkursu , Adiustacje”, ktéry finansuje przeprowadzenie korekty
jezykowej na potrzeby publikacji w zagranicznym wydawnictwie.

Formag uhonorowania wybitnych uczonych za szczegdlne osiggniecia i odkrycia
naukowe, ktore m.in. wnoszg wybitny wktad w postep cywilizacyjny i kulturowy, takze
w dziedzinie nauk humanistycznych i spotecznych, jest nagroda FNP. Wynosi ona 200
tys. zt i przyznawana jest tylko jednemu naukowcowi z dziedziny nauk
humanistycznych i spotecznych w roku.

REKOMENDACIJE

Jak mozna zauwazyé, obecnie oferta FNP jest ograniczona do nagradzania uczonych
juz na zaawansowanym szczeblu kariery (Nagroda FNP) lub dla rozpoczynajacych,
najmtodszych uczonych (START). O ile nalezy doceni¢ funkcjonowanie programow
MONOGRAFIE, TRANSLACJE i ADIUSTACIJE, o tyle trudno mowié¢ tu o programie
grantowym. Jest to wydatne wsparcie polskich humanistéw w udostepnianiu wynikow
ich badan, ale programy te nie stuzg finansowaniu projektéw badawczych. W
momencie pisania tego raportu nie istnieje zaden otwarty konkurs, ktory finansowatby
badania polskich humanistow.

Z pewnym zdziwieniem mozna zatem odebrac funkcjonowanie niektorych programow
FNP, ktére w praktyce finansujg przede wszystkim badania zagranicznych uczonych.
Honorowe Stypendium im. Leszka Kotakowskiego (100 tys. zt) do tej pory przyznawano
obywatelom innych krajow oraz uczonym niezwigzanym w jakikolwiek sposdéb z polska
instytucjg naukowg (wyksztatcenie i praca poza Polskg). Podobnie funkcjonuje Polskie
Honorowe Stypendium Naukowe im. Aleksandra von Humboldta dla niemieckich
uczonych (wynik wspotpracy zawigzanej z Fundacjg Humboldta w 1995 roku, w
lepszych dla FNP czasach). To ostatnie stypendium przyznaje sie na okres od 3 do 6
miesiecy w kwocie 4 tys. euro miesiecznie. Niewatpliwie nalezy doceni¢ starania FNP
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w umiedzynarodowieniu nauki, ale wydaje sie, ze w sytuacji, gdy nie ma srodkow na
finansowanie badan prowadzonych przez naukowcow pracujacych w Polsce,
nalezatoby sie zastanowic¢ nad celami aktualnej oferty.

Duzo lepszym pomystem na umiedzynarodowienie badan polskich naukowcow sg
bilateralne programy FNP, najczesciej finansowane wspdlnie z partnerem
zagranicznym, ktore majg na celu rozwéj wspodtpracy miedzynarodowej. FNP oferuje:
Polsko-Francuskag (w sumie 30 tys. euro), Polsko-Niemieckg (w sumie 200 tys. euro)
oraz Polsko-Amerykanskg Nagrode Naukowg (w sumie 5 tys. dolarow). Czesé
stypendium to nagroda indywidualna, a czes¢ — wsparcie na kontynuacje wspotpracy

naukowej. O nagrody mogag sie ubiega¢ rowniez humanisci. Konkursy sg
przeprowadzane co kilka lat (zwykle co 2 lata).

W minionych latach FNP miata o wiele bardziej rozszerzong oferte programows,
rowniez dla humanistyki. Programy Homing, Powroty, Teams, Pomost, Kolumb
obejmowaty dziedzine nauk humanistycznych, a program ADALBERTUS byt wrecz
specjalnym programem archeologicznym zwigzanym z obchodami millenium zjazdu
gnieznienskiego. O ile powroét do ,rocznicowych” programow nie wydaje sie zasadny,
o tyle wskazane bytoby odnowienie programow statych FNP, ktore w petni
obejmowatyby badania humanistyczne. W dziatalnosci FNP ostatnich lat dominowaty
przede wszystkim programy dla sektora B+R oraz na wspdtprace nauki z biznesem, co
de facto marginalizowato polskg humanistyke.

PODSUMOWANIE

Nalezy doceni¢ istnienie i dotychczasowg dziatalnos¢ FNP, pozarzadowej i
pozabudzetowej instytucji, ktéra przeznaczyta dotychczas niemal 1 mld ztotych na
finansowanie badan naukowych w Polsce i umiedzynarodowienie polskiej nauki.
Jednak w ostatnich latach dokonat sie w FNP odwrot od humanistyki, co budzi
niepokdj. Obecna oferta programowa — czesciowo wynik dawnych zobowigzan oraz

uwarunkowan z przesztosci — nie wydaje sie przystawac do sytuacji nauki w Polsce.

Z tego wzgledu rekomendujemy:

A. przywrocenie programow grantowych dla humanistow,
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B. wieksze wsparcie dla Polakéw i naukowcdw zwigzanych instytucjonalnie z Polsks,
lub zapewnienie, by obcokrajowcy — laureaci stypendidw i nagréd FNP —

wydatnie przyczyniali sie do rozwoju polskiej nauki.
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EUROPEJSKA RADA DS. BADAN NAUKOWYCH

OFERTA

Europejska Rada ds. Badan Naukowych zostata powotana w 2007 roku decyzjg Komisji
Europejskiej w celu wspierania badan naukowych na najwyzszym poziomie,
przekraczajgcym granice dotychczasowej wiedzy (frontier research). Budzet ERC w
latach 2014-2020 wyniost 13 mld euro w ramach programu ramowego Horyzont 2020.
Granty ERC to jednak nie tylko finansowanie nauki, ale i proba stworzenia
europejskiego systemu badan, wsparcia instytucji i wymiany najlepszych praktyk,
tworzenia sieci kontaktow — ,w celu przesuwania granic poznania, aby odpowiadac
na wyzwania wspotczesnego $wiata”. Granty ERC sg przeznaczone dla wszystkich
dyscyplin naukowych i niemal wszystkich etapow kariery naukowej i sg w Europie
uznawane za prestizowe osiggniecie (w mniejszym stopniu cieszg sie uznaniem wsrod
naukowcow z USA). Ich atut polega przede wszystkim na ich wysokosci. Z tego
wzgledu wielu naukowcéw, w tym badacze z Polski, co roku rywalizujg w konkursach
ERC:

» Starting Grant dla najmniej doswiadczonych (2-7 lat po doktoracie) — do 1,5 miIn
euro na b5 lat,

= Consolidator Grant dla naukowcoéw ze stazem 7-12 lat po doktoracie — do 2 min
euro na 5 lat,

» Advanced Grant dla naukowcow z wyrdzniajgcym sie dorobkiem naukowym w
ostatnich 10 latach — do 2,5 miIn euro na 5 lat.

Pozostate dwa granty przyznawane sg bez podziatu na poszczegdlne dyscypliny
naukowe:

» Proof of Concept na rozwdj pomystow wypracowanych w trakcie badan
finansowanych przez ERC i majgcych potencjat innowacyjnosci — 150 tys. euro

(ryczattowo) na 1,5 roku,

* Synergy Grant dla grupy 2-4 naukowcow realizujgcych wspodlny projekt — do 10
mln euro na 6 lat.
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Ponizej prezentujemy statystyki obrazujgce rywalizacje o $rodki z ERC w dziedzinie
nauk humanistycznych i spotecznych w catym okresie dziatalnosci Rady.

Granty w dziedzinie nauk humanistycznych i spotecznych z ERC*:

Konkurs Whnioski Granty Miara Whnioski z | Granty na | Miara sukcesu

sukcesu Polski projekty  z | polskich
Polski projektow

Starting Grant 10758 1150 10,7% 135 5 3,7%

Consolidator 4172 588 14,1% 45 5 11,1%

Grant

Advanced 5861 616 10,5% 83 0] 0%

Grant

Proof of | 3422 1248 36,5% 13 3 23,1%

Concept

Synergy Grant | 1703 123 7,2% 20 1 5,0%

Suma 25916 3725 14,4% 296 14 4,7%
(przecietna) (przecietna)

Zrodto: https://erc.europa.eu/projects-figures/statistics.

*Starting Grants — okres 2007-2020 (bez 2008); Consolidator Grants — okres 2013-2020;
Advanced Grants — okres 2008-2019; Proof of Concept — okres 2011-2020 (wszystkie dziedziny
wiedzy); Synergy Grants — okres 2012-2013, 2018-2020 (wszystkie dziedziny wiedzy).

Naukowcy z Polski w dziedzinie nauk humanistycznych i spotecznych ponoszg
regularne porazki w uzyskiwaniu srodkéw. W ciggu 13 lat funkcjonowania ERC na 296
wnioskow we wszystkich konkursach Polakom udato sie pozyskaé¢ zaledwie 14
grantéw. Polacy uzyskujg zdecydowanie mniej srodkéw niz naukowcy z innych krajow
(nie tylko w stosunku do liderow z Wielkiej Brytanii czy Niemiec, ale takze naukowcow
z Hiszpanii czy Wtoch).
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WSPARCIE DLA PROJEKTOW Z POLSKI

Z tego wzgledu wszystkie oméwione wyzej instytucje — NCN, MEIN i FNP — stworzyty

programy (aktualne lub juz zakonczone) majgce na celu wsparcie polskich naukowcow
w staraniach o uzyskanie grantow ERC. NCN stara sie zwiekszy¢ szanse aplikujgcych o
granty ERC poprzez organizacje indywidualnych konsultacji z wnioskujgcymi oraz
grupowych warsztatow. Ponadto NCN $cisle wspotpracuje z ERC i bierze udziat w
konferencjach i warsztatach dotyczacych wdrazania grantow ERC. Jak wspomniano
wyzej, wnioski grantowe NCN sg skonstruowane podobnie jak formularze grantowe
ERC, co w zamierzeniu NCN ma nauczy¢ polskich naukowcow aplikowac o granty ERC.

O ile NCN oferuje programy wsparcia merytorycznego przygotowania wniosku ERC, o
tyle MEIN realizuje program ,Granty na granty”, ktéry ma zmotywowac polskie
instytucje badawcze do wystepowania o granty ERC. Aplikacja ERC wymaga bowiem
znacznych naktadéw pracy ze strony aplikujgcego. Niewielu polskich naukowcow
podejmuje ryzyko inwestycji wielu tygodni czy nawet miesiecy pracy na
przygotowanie aplikacji. Program ,Granty na granty” pozwala np. zrefundowac koszty
Zwigzane z opracowaniem wniosku projektowego i przyzna¢ dodatki do
wynagrodzenia dla pracownikow wnioskodawcy, ktorzy w ciggu 12 miesiecy ztozyli
wniosek do ERC. Program obejmuje wnioski, ktére wprawdzie nie uzyskaty
dofinansowania ERC, ale zostaty ocenione co najmniej na poziomie ,progu”
(threshold). W zamierzeniu autoréw programu ,Granty na granty” uzyskane
dofinansowanie ma by¢ rekompensatg za podjete starania.

Z kolei FNP realizowata w latach 2009-2013 program IDEE DLA POLSKI. Celem
programu byto zachecenie uczonych do realizacji zdobytego juz ERC Starting Grant w
Polsce. Wysokos$¢ przyznawanego na 3 lata stypendium byta uzalezniona od
wysokosci otrzymanego grantu ERC oraz osiggnie¢ laureata. W 2014 roku wynosito
ono maksymalnie 9 tys. zt miesiecznie. Stypendium to byto zapewne odpowiedzig na
regulacje ERC, ktore stanowiag, ze wynagrodzenie uczonych uzyskane w grancie ERC
musi by¢ zblizone do wynagrodzen etatowego pracownika w danym kraju. Jak
wiadomo, wynagrodzenie etatowe pracownika naukowego w Polsce jest bardzo niskie.
Przyznane stypendium pozwalato zatem na zwiekszenie wynagrodzenia kierownika
grantu do poziomu poréwnywalnego z zagranica.

PODSUMOWANIE

Nalezy doceni¢ starania NCN, FNP oraz MEIN (wczesniej MNiSW) w celu uzyskania
przez polskich naukowcoéw grantow ERC. Realizowane projekty niejako uzupetniaty sie
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i miaty na celu zarowno pomoc merytoryczng, jak i motywacyjng do aplikowania i
realizowania grantéw ERC w Polsce. Mimo podjetych staran polscy naukowcy wcigz
znajdujg sie na jednym z ostatnich miejsc w statystykach wygranych konkurséw o
granty ERC. Jest wiele czynnikdéw, ktére wptywajg na obecng sytuacje i powstaty juz
bardziej dogtebne analizy tego stanu rzeczy. W tym miejscu nalezy powtorzyc
zdiagnozowane przyczyny niepowodzenia polskich naukowcdéw w staraniach o srodki
z ERC:

system nauki w Polsce, tzn. dotychczasowy sposdéb parametryzacji (zmieniony
ostatnig reformg),

niezwykle niskie zarobki naukowcéw (nasuwa sie tu pytanie: jak $ciggngé
najlepszych specjalistow na Swiecie do zespotu pracujgcego w Polsce, jesli
bedg zarabiac¢ kilkakrotnie mniej niz w swoim kraju?),

nierozwinieta infrastruktura instytucji naukowych (humanisci czesto nie posiadajg
nawet wtasnego biurka do pracy),

niedostosowanie dotychczasowych regulacji prawnych, co skutkuje ogromnymi
obowigzkami biurokratycznymi spadajgcymi na kierownika grantu.

Bez drastycznej zmiany systemu nauki w Polsce nie mozna liczy¢ na sukcesy polskich

naukowcdodw w staraniach o granty ERC. Srodki motywujgce w postaci dodatkowych

wynagrodzen i rekompensat, cho¢ pozadane, nie rozwigzg problemu, ktory jest

gtebszy niz brak odpowiedniego finansowania.

Zarekomendowac wiec nalezatoby:

A. kontynuacje programow wsparcia NCN, FNP i MEiN,

B. ponowne przemyslenie strukturalnych probleméw polskiej nauki, aby doprowadzi¢
do zwiekszenia wynagrodzen, rozwoju infrastruktury, zmniejszenia obowigzkéw

biurokratycznych i zwiekszenia jakosci prowadzonych w Polsce badan,

C. korzystanie z dobrych praktyk — przyktadow tych wnioskéw, ktore uzyskaty

wsparcie z ERC.
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ZAKONCZENIE

W niniejszym raporcie podjeliSmy probe zdiagnozowania mozliwosci, jakie oferuja
dostepne obecnie programy grantéw dla humanistow. Przeglad ofert najwazniejszych
instytucji: Narodowego Centrum Nauki, Ministerstwa Edukacji i Nauki, Fundacji na
rzecz Nauki Polskiej oraz Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych wskazuje, ze w
istocie liczg sie dwie: NCN i MEIN organizujgce Narodowy Program Rozwoju
Humanistyki. Szanse na uzyskanie dofinansowania badarn humanistycznych z FNP
(poza programem ,Start” dla poczatkujgcych naukowcédw) i ERC sg nikte. Tak, jak NCN
profesjonalnie informuje o organizowanych konkursach i wymaganiach oraz umozliwia
zaplanowanie procesu aplikowania o srodki, tak Ministerstwo nie zapewnia takiej
dostepnosci informacji ani przewidywalnosci oferty.

Rekomendacje, ktére przedstawilismy w tekscie sprowadzajg sie do zapewnienia
wiekszego komfortu badaczy w procesie planowania swoich dziatan naukowych i
aplikowania o $rodki. Duza konkurencja o $rodki, czasochtonnosé¢ procesu
aplikacyjnego i trudno$é¢ w oszacowaniu szans na uzyskanie grantéw zniechecajg do
wystepowania o nie. Prozaiczne kwestie, jak szczegdtowosc formularzy wnioskowych,
mozliwos$¢ automatycznego wypetnienia chodéby czesci z nich, ich publikacja z
odpowiednim wyprzedzeniem lub, jeszcze lepiej, wzgledna niezmiennos¢, maja
bardzo duze znaczenie. Do takich kwestii nalezg tez dostepne na stronie internetowej
informacje i statystyki o poprzednich konkursach, podobnie jak dostepnosc
harmonogramow, wymogow i przysztej oferty.

Dostepnos¢ srodkow finansowych, jakkolwiek kluczowa dla dziatalnosci badawczej,
powinna by¢ rozpatrywana w konteks$cie innych barier rozwoju polskiej nauki, takich
jak maty udziat w zagranicznych dyskusjach naukowych i obiegu mysli, wysokosc¢
statych zarobkow (niezaleznych od grantdow) zniechecajgca do petnego poswiecenia
sie pracy naukowej i dydaktycznej, rosngcy krotkowzroczny utylitaryzm w ocenie
przydatnosci dziatalnosci naukowej czy wcigz jeszcze niewyrugowany nepotyzm.
Mamy nadzieje, ze niniejsza publikacja przyczyni sie do poprawy sytuaciji.
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Instytut Nowej Europy (INE) to organizacja pozarzadowa prowadzgca dziatalnosé
analityczng i badawczg w obszarze gospodarki, polityki i systemu prawnego w
kontek$cie krajowym oraz miedzynarodowym. Nasza dziatalno$¢ ma na celu
merytoryczne wspieranie procesow podejmowania strategicznych decyzji dla panstwa
poprzez przygotowywanie propozycji rozwigzan w formie postulatéw do realizacji i

konkretnych rozwigzan legislacyjnych oraz uczestniczenie w procesie wcielania ich w

zycie.

JEZELI DOCENIASZ NASZA PRACE, DOLACZ DO GRONA NASZYCH
DARCZYNCOW!

Z otrzymanych funduszy sfinansujemy powstanie kolejnych publikacji.

Mozliwo$¢ wsparcia to bezposrednia wptata na konto Instytutu Nowej Europy: 95 2530 0008 2090
1053 7214 0001 tytulem: ,,darowizna na cele statutowe”.
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