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Badania prowadzone w dziedzinie nauk spotecznych niejednokrotnie doprowadzajq do sytuacji, w
ktorej analiza zawezona wylqcznie do wynikow badan nie pozwala na wysnucie wielu
wartosciowych wnioskow. W szczegolnosci, to refleksja wzbudzona obserwacjq procesu
badawczego oraz reakcji badanych podmiotow polityki umozliwia poglebionq analize zjawiska,
precyzujacq niezwykle trudne do zobrazowania zjawiska polityczne. Rowniez w przypadku badania
komitetow wyborczych zarejestrowanych przez Paristwowq Komisje Wyborczq w wyborach do
Sejmu RP i Senatu RP zaplanowanych na dzien 15 pazdziernika 2023 r., istotne badawczo
spostrzezenia wynikajq nie tylko z udzielonych odpowiedzi w formie ustosunkowania si¢ do zbioru
sformutowan, ale przede wszystkim ze zbioru doswiadczen zespolu realizujqcego badanie, nabytych
w okresie od 1 wrzesnia do 1 pazdziernika 2023 r. W opinii autora niniejszego komentarza, niska
responsywnosc komitetow wyborczych wykracza zdecydowanie poza czesto napotykang niechec do
wziecia udziatu w badaniu realizowanego metodq sondazu diagnostycznego za pomocq techniki
ankiety. Rownoczesnie, niemozliwe jest jednoznaczne przypisanie sprawczosci wylqcznie jednemu z
czynnikow, oddziatujqcych na niskq responsywnosc komitetow wyborczych w okresie rywalizacji o
zdobycie poparcia, niezbednego do objecia i sprawowania wladzy w demokratycznym paristwie
prawa.

Przede wszystkim, brak mozliwosci ustalenia jakiejkolwiek formy kontaktu z 19 komitetami
wyborczymi zarejestrowanymi przez Paristwowq Komisje Wyborczq sklania ku refleksji nad bardzo
niskim poziomem zinstytucjonalizowania sformalizowanych organizacji politycznych w Polsce. Z
uwagi na brak zamieszczenia danych kontaktowych w sieci (za wyjqtkiem podania danych
osobowych petnomocnika wyborczego i pelnomocnika finansowego na witrynie PKW), ponad 25%
zarejestrowanych komitetow nie tworzy nawet podstawowych warunkow do utrzymywania
komunikacji z otoczeniem spolecznym. Kolejnym argumentem, przemawiajqcym za powszechnym
wystepowaniem zjawiska jest fakt, Ze niektore komitety nie zarejestrowaty ani jednego kandydata w
wyborach do Sejmu RP czy Senatu RP, niweczqc trud podjety w celu skutecznego zarejestrowania
komitetu. Za wyjqtkiem najwigkszych partii politycznych, komitety wyborcze najczesciej cierpiq na
brak rozwiniecia struktur umozliwiajqcych delegowanie zadan i efektywnq realizacje zamierzonych
celow. Istotne ograniczenie liczby o0sob bezposrednio zaangazowanych w dziatalnos¢ komitetu
niejednokrotnie byla komunikowanym Instytutowi Nowej Europy powodem braku mozliwosci
sprawnego udzielenia odpowiedzi.

Jednakze, rownolegle do problemow wynikajqcych z niskiego poziomu rozwoju instytucjonalnego
niewielkich komitetow politycznych, rowniez najistotniejsze sily polityczne w Polsce posiadajqce
szerokq reprezentacje w Sejmie i Senacie RP najczesciej nie posiadajq odpowiednio efektywnie
dzialajqcych struktur, aby moc efektywnie w skali ogolnopolskiej odpowiadac na zainteresowanie
elektoratu liniq programowq organizacji. Rowniez w przypadku najwigkszych partii politycznych,
scentralizowanie potencjatu osobowego w strukturach ogolnokrajowych nie pokrywa si¢ z budowq
solidnych fundamentow regionalnych. W zwiqzku z tym, w partiach typu wodzowskiego proces
podejmowania decyzji mogqcych oddzialywac na wynik wyborczy, jest przewlekly i niejednokrotnie
nie jest catkowicie a nawet czesciowo realizowany.




Nawet w najwigkszych komitetach dochodzito do sytuacji, w ktorych to sami dzialacze

poszczegolnych stronnictw nie byli w stanie skomunikowac si¢ z wlasnym sztabem wyborczym
przez wiele dni.

Rownolegle, istotne zmiany w podejsciu do badan ustosunkowania si¢ komitetow wyborczych do
waznych elementow debaty publicznej w Polsce, nastqpilo w wyniku rozwoju najpopularniejszych
nawigatorow politycznych. Cyfrowe narzedzia pozwalajqce na mniej lub bardziej precyzyjng ocene
zgodnosci pogladow organizacji politycznych z pogladami elektoratu poprzez badanie zgodnosci
ustosunkowania si¢ wyborcow i wybieranych do tych samych stwierdzen, staly sie¢ w drugiej
dekadzie XXI wieku narzedziami istotnie wspomagajacymi proces podejmowania decyzji
wyborczych setek tysiecy Polakow. Jednakze, juz w wyborach w 2015 roku polskie sily polityczne
zrozumialy, jak obosiecznym narzedziem okazujq sie by¢ nawigatory polityczne. Na polskiej scenie
politycznej doszto do zmiany ukladu sit w parlamencie nie tylko dlatego, Ze spoleczenstwo
poszukiwalo alternatywy wzgledem naprzemiennych rzqdow dwoch najwigkszych ugrupowan
politycznych w Polsce, ale rowniez na bazie uswiadomienia wystepowania zroznicowanych
organizacji znacznie blizszych swiatopoglgdowi wyborcow anizeli rywalizujgce o wigkszos¢ w
parlamencie dwie partie. Sytuacja ta spowodowala, Ze jui w 2016 roku podczas wyborow
prezydenckich, obie najwi¢ksze sity polityczne nie udzielity odpowiedzi organizacji tworzqcej
Latarnika Wyborczego w obawie o mozliwos¢ utraty poparcia w pierwszej turze wzgledem
rywalizujqcych kandydatow na Prezydenta RP, reprezentujqcych znacznie mniejsze i bardzo
zroznicowane stronnictwa polityczne.

Sytuacja ta doprowadzita do impasu, w ktorym brak odpowiedzi komitetow wyborczych w
badaniach ustosunkowania si¢ do waznych elementow debaty publicznej staje sie nie tyle wyrazem
niecheci czy niewystarczajqcego rozwoju instytucjonalnego organizacji, braku wystarczajqcych
srodkow czy braku zrozumienia istotnosci utrzymywania kontaktu ideowego z otoczeniem za
pomocq cyfrowych narzedzi, ale przede wszystkim celowego dziatania majqcego w zamysle nie
dopuscic do szerszego ogladu elektoratu na istniejqce, faktyczne roznice pomiedzy rywalizujqcymi
organizacji politycznymi, anizeli te przez nie upowszechnianie i stuzqce stratyfikacji spolecznej

wylqcznie w celu zdobycia i utrzymania wtadzy. 2023”




W zwiqzku z tym, przed tworcami polskich nawigatorow politycznych pojawia si¢ powazny problem
o charakterze metodologicznym. Dwa najbardziej znane nawigatory polityczne niejednokrotnie nie
otrzymujqc odpowiedzi badanych organizacji, samodzielnie dokonujq oceny ustosunkowania si¢
organizacji wzgledem wybranego zbioru sformulowan. Dzialanie to jest bardzo waqtpliwe pod
wzgledem uzyskania mozliwe precyzyjnego obrazu ustosunkowania si¢ do badanych kwestii,
poniewaz nastepuje zaposredniczenie wynikajqce z subiektywizacji oceny i argumentacji,
skutkujqcej udzieleniem odpowiedzi shuzqcej tworzenia nawigatora politycznego w zastepstwie za
organizacje. W zwiqzku z tym, w przypadkach w ktorych to zespoly tworzqce nawigatory
polityczne zmuszone sq samodzielnie poszukiwac dowodow na takie a nie inne ustosunkowania sie
danej organizacji politycznej, dokonujq de facto narzucenia wlasnej wizji odpowiedzi komitetu, a
nie wilasciwej odpowiedzi badanej organizacji - bez wzgledu na to, jak lakoniczna czy
niejednoznaczna jest.

Podsumowujgc, brak odpowiedzi na badania ustosunkowania si¢ komitetow wyborczych do
waznych elementow debaty publicznej najprawdopodobniej istotnie wykracza poza zwyklq niechec
czy postawe nacechowangq brakiem zaufania i wiary w mozliwos¢ realizacji zobiektywizowanych,
bezstronnych badan komitetow wyborczych, na czym traci nie tylko elektorat czy badane partie
polityczne, ale cale spoleczeristwo. Finalizujqc ten komentarz, pozostawi¢ Paristwu do refleksji
wlasciwq przyczyne niemal powszechnego zjawiska usuwania z sieci i innych zbiorow Zrodet
uprzednio opracowanych programow politycznych a nawet tworzenie zbiorow obietnic spotecznych
nie nazywanych celowo programami wyborczymi.

Aleksy Borowka
Wiceprezes Instytutu Nowej Europy
Kierownik projektu “Badanie komitetow wyborczych 2023”




Marta Kakol

Specjalizuje sie w polityce Unii Europejskiej, szczegolnie

w zakresie stosunkow miedzynarodowych oraz polityki
energetycznej, spolecznej i migracyjnej. Jest absolwentka
studiow magisterskich w zakresie polityki na Uniwersytecie

w Oksfordzie oraz studiéw licencjackich z filozofii, polityki

i ekonomii na Uniwersytecie w Utrechcie. Zawodowo
zajmowata si¢ szeroko pojmowanym doradztwem politycznym

i biznesowym oraz pisaniem arytkutow dziennikarskich.

Analiza pogladéw Komitetu Wyborczego Nowej Lewicy wobec Unii Europejskiej przedstawia
kompleksowy i hybrydowy stosunek, ktory balansuje pomiedzy europejskim federalizmem

a zobowiagzaniem do zachowania tozsamosci narodowej. Ten dwoisty charakter ukazuje
probe zrozumienia Unii jako struktury zarowno ponadnarodowej, jak i miedzynarodowej.

Zaczynajac od roli Polski w Unii Europejskiej, Nowa L.ewica prezentuje pro-unijne stanowisko,
ktore jest zgodne z jej idealami. Wsparcie dla zniesienia zasady jednomyslnos$ci w Radzie
Europejskiej czy dla stworzenia wspdlnej armii europejskiej, wskazuje na cheé¢ powstania
silniejszej, zintegrowanej Unii, zdolnej do szybkiego i efektywnego podejmowania decyzji.
Nowa Lewica podkresla, zZe relacje z Unia wykraczaja poza kwestie ekonomiczne, wskazujac
W tym samym czasie na ide¢ Trdjmorza jako instrument, ktéry moze wzmacniac,

a nie zagrazac, europejskiej spojnosci.

Co do kierunku integracji, Nowa Lewica zdecydowanie popiera federalistyczne ambicje, cho¢
podkresla konieczno$¢ rownoczesnego rozwoju i zachowania kultury narodowej. Tym
samym, partia ta wpisuje si¢ w nurt postmaterialistycznej lewicy, dla ktorej zar6wno kwestie
identyfikacji, jak i socjalne sa istotne. Mozna to interpretowac¢ jako probe pogodzenia
sprzecznych naciskow: postepujacej integracji europejskiej oraz rosnacego nacjonalizmu

i zwi¢kszonego zainteresowania sprawami lokalnymi.
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Kluczowe jest tu jednak zauwazenie, 7ze taka dwoisto$¢ prowadzi do pewnych sprzecznosci.
Przykladowo, koncepcja wprowadzenia listy europejskiej do wyborow w Parlamencie
Europejskim, przy jednoczesnym utrzymaniu list narodowych, moze si¢ spotka¢ zarowno

7 entuzjazmem, jak i krytyka. Podczas gdy taka lista moglaby mobilizowa¢ wyborcow

do myslenia poza narodowymi ramami, rOwnocze$nie moze hy¢ postrzegana jako narzucenie

z gory ponadnarodowej listy kandydatow, co z kolei zwi¢kszaloby deficyt demokratyczny

i podsycilo eurosceptycyzm.

Nowa Lewica wydaje si¢ zdawac¢ sprawe z tego problemu. PodkreSla, ze rozwdj instytucji
europejskich jest pozadany tylko wtedy, gdy czerpia one legitymizacje bezposrednio

od obywateli. To interesujace podejscie, na przyklad w kontekScie wspolnej polityki
klimatycznej i energetycznej, gdzie Nowa Lewica widzi korzysci dla Polski, ale tylko pod
warunkiem demokratycznej legitymizacji.

W tym kontekscie, Nowa Lewica staje przed wyzwaniem wywazenia swoich ambicji
federalistycznych z narastajacym sceptycyzmem wobec Unii, szczegdlnie w aspektach
spoteczno-kulturowych. Kompromisy s nieuniknione, ale trudne do osiagniecia, gdyz zasady

i kompetencje roznych organow musza by¢ jasno zdefiniowane i akceptowane przez obie
strony.

Nowa Lewica prezentuje poglady, ktore sa zar6wno ambitne, jak i pelne wyzwan. Ostatecznie,
jej stanowisko wobec UE jest proba zharmonizowania réznorodnych, a czasem sprzecznych,
interesow i tozsamosci, co moze by¢ kluczem do zrozumienia jej roli i potencjalu

w ksztaltowaniu przyszlosci Polski w kontekscie europejskim.

Marta Kgkol
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Dr Mateusz Bartoszewicz

Absolwent Wydziatu Nauk Spotecznych UWr specjalizujacy si¢
w badaniach nad wptywem spolecznym i propaganda
polityczna. Wykladowca przedmiotow z zakresu nauk
spolecznych na Uniwersytecie Dolnoslaskim DSW i na UWr.
Obecnie pracuje na stanowisku Senior Internal Business
Advisor w EY Global Services Poland Sp. 7 o.0.

Blok I ,,Polska w Unii Europejskiej”

Cztonkostwo Polski w UE w optyce KW Piast to bardzo istotna kwestia. Komitet ten optuje za
traktowaniem relacji z UE jako wazniejszych od relacji z USA, argumentujac to przede
wszystkim wieksza bliskoscia geograficzna partnerow europejskich. KW Piast zdecydowanie
popiera prowadzenie polityki wielowektorowej w zakresie jednoczesnego budowania relacji z
UE oraz w regionie Trojmorza.

Blok II ,,Integracja europejska”

W kontekscie przyszlosci integracji europejskiej KW Piast przeciwstawia sie tendencjom
federalizacyjnym, proponujac w zamian budowanie UE w oparciu o suwerenne ojczyzny.
Zdaniem KW Piast dopuszczalne byloby zwiekszenie uprawnien Parlamentu Furopejskiego (w
celu usprawnienia decyzyjnosci), natomiast nie powinno si¢ wprowadza¢ mechanizmu
umozliwienia wyborcom danego panstwa glosowania na kandydatow z innych panstw. KW
Piast wyraznie sprzeciwia si¢ zwigkszaniu zakresu decyzyjnosci instytucji unijnych innych niz
Parlament Furopejski kosztem decyzyjnosci wladz panstwowych oraz traktowaniu
mechanizmu praworzadno$ci jako instytucji sankcyjnej wobec panstw narodowych. KW Piast
w mniej zdecydowany sposob sprzeciwia zniesieniu zasady jednomys$lnoSci w Radzie
Furopejskiej, ale za to bardzo wyraznie argumentuje za budowaniem i wzmacnianiem
wspolnej tozsamosci europejskiej wsrod obywateli UE.
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Blok III ,Poszerzenie Unii Europejskie;j”

KW Piast optuje za rozszerzaniem UE o Ukraing, a takze o inne kandydujace panstwa (m.in.
batkanskie). Odno$nie ewentualnego rozszerzenia o Ukraing, KW Piast zgode Polski uzaleznia
od wczesniejszego wyjasnienia kwestii zbrodni wolynskiej z okresu Il wojny Swiatowej. 7
drugiej strony KW Piast wyraznie przeciwstawia si¢ dalszym rozszerzeniom struktur UE o
Turcje, Gruzje i Armenie.

Blok IV ,,Gospodarka”

W ramach wprowadzenia waluty euro oraz realizacji wytycznych wspolnej, unijnej polityki
klimatycznej KW Piast reprezentuje stanowisko zdecydowanie krytyczne. Glownym
argumentem w tym zakresie jest nacisk na niezaleznos¢ i suwerennos¢ panstwa w obrebie
wspolnoty. Konsekwentnie z powyzszym, KW Piast zdecydowanie popiera zniesienie unijnego
systemu handlu uprawnieniami do emisji (ETS) oraz priorytetowe traktowanie bezpieczenstwa
energetycznego panstwa, skutkujace stawianiem go jako warto$ci ponad orzeczeniami sadow
europejskich (np. sprawa kopalni w Turowie). Podobne stanowisko KW Piast reprezentuje w
kontekscie sporu o sagdownictwo, jaki zaistnial miedzy polskim rzadem a Komisja. Zdaniem KW
Piast: ,Sadownictwo, to sprawa suwerennych Ojczyzn”. Komitet reprezentuje zdecydowane
stanowisko w zakresie imperatywu ochrony rynku wspolnotowego przed importem
produktéw rolnych z Ukrainy.

Blok V ,,Bezpieczenstwo”

KW Piast stoi na stanowisku, Ze UE i Polska jako panstwo czlonkowskie powinny wypracowac
strategiczng i militarna niezalezno$¢ od USA i Chin, a takze dba¢ o odtworzenie wlasnych
lancuchow dostaw. 7 drugiej strony KW Piast przeciwstawia si¢ koncepcji utworzenia armii
europejskiej pod dowodztwem instytucji UE. Komitet argumentuje, ze Polska powinna chroni¢
granice zewnetrzne UE przed naplywem nielegalnych imigrantow. Ponadto, panstwo polskie
nie powinno uczestniczy¢ solidarnie z innymi panstwami UE w mechanizmie relokacji
nielegalnych imigrantow. Jak wskazali przedstawiciele Komitetu: ,Kto chce, niech sobie
przyjmuje. Zadnych naciskow w tym zakresie!”

Dr Mateusz Bartoszewicz
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Aleksy Borowka

Wiceprezes Zarzadu, Doktorant na Wydziale Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Wroclawskiego, Przewodniczacy Krajowej
Reprezentacji Doktorantow w kadencji 2020. Autor kilkunastu
prac naukowych, po$wieconych naukom o hezpieczenstwie,
naukom o polityce i administracji oraz stosunkom
mi¢dzynarodowym. Laureat I, Il oraz lll Miedzynarodowej
Olimpiady Geopolitycznej. Dyrektor Programu Bezpieczenstwo.

0golna prawidlowoscia ustosunkowania si¢ komitetu Ruch Dobrobytu i Pokoju jest
odniesienie do interesu gospodarczego. Ustosunkowanie si¢ komitetu przypomina
zastosowanie podejScia klasycznie liberalnego, w ktorym rozwdj gospodarczy oparty na
gospodarce wolnorynkowej, zestawiony jest z doza realizmu pozwalajacego na trzezwa ocene
polityki miedzynarodowej w kategoriach oplacalnos$ci ekonomicznej.

Podejscie to uwidacznia si¢ w Bloku I, w ktorym obecnos$¢ Polski w Unii Europejskiej
warunkowana jest przede wszystkim dostepem do wspdlnego rynku ekonomicznego jako
uwarunkowania pozwalajacego na czerpanie istotnych i zréznicowanych korzysci
finansowych. W zwiazku z tym, zdecydowanie stwierdzenie o wyzszym poziome waznosci
stosunkow z Unia Europejska nad stosunkami z USA wynika ze znacznie istotniejszego
powiazania gospodarczego z rynkiem europejskim. Przeniesienie kategorii zaangazowania w
polityke miedzynarodowa na zasadach zwiazanych z konkurencja wolnorynkowa podkresla
klasycznie liberalne podejScie, w ktorym bilans handlu miedzynarodowego wyznacza
istotno$¢ strategiczng regionu, stad Inicjatywa Trdéjmorza jest i powinna byé¢ wedlug
komitetu, ugrupowaniem zwiekszajacym konkurencyjno$¢ wewnatrzunijna.
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Rownoczesnie, Ruch Dobrobytu i Pokoju z dystansem podchodzi do glebokich zmian w Unii
Furopejskiej, podkreslajac liczne wyzwania, zwigzane z zapewnieniem systemu prawnego UE
uniemozliwiajacego dyskryminacje spoleczenstw poszczegolnych panstw. Oceniajac
sformulowanie, odnoszace sie do mozliwosci glosowania w wyborach do Parlamentu
Europejskiego na kandydatéow z innych panstw, komitet ocenil ten pomyst jako nierealny.
Sankcyjny mechanizm praworzadnosci wobec panstw narodowych zostal oceniony
pozytywnie z uwagi na mozliwos¢ odgrywania roli zabezpieczenia spoleczenstwa przed
brakiem realizacji jego woli przez rzad narodowy. Szczegolnym wyzwaniem, podkreslanym
przez komitet w Bloku II dotyczacym integracji europejskiej, jest niesprawiedliwe traktowanie
przez organy unijne panstw wspoltworzacych UE. Ponownie, silna podbudowa dotyczaca
opierania ustosunkowania si¢ komitetu o kwestie gospodarcze pojawia si¢ w przypadku
zdecydowanego sprzeciwu wobec ,Unii wielu predkosci”. Nawet w kontekscie ideowym,
glebokie oddzialywanie mysli liberalnej podkresla zasade swobodnej konkurencyjnosci,
opartej o jednostkowa decyzyjnosc¢ czlowieka.

W kontekscie poszerzenia struktur unijnych, komitet Ruch Dobrobytu i Pokoju jest istotnie
sceptyczny z uwagi na fakt niespelniania przez kolejne panstwa ubiegajace sie o czlonkostwo w
Unii Europejskiej warunkow, odnoszacych sie¢ takze do praworzadnos$ci, sprawiedliwosci czy
demokratyzacji zycia spolecznego. Jednakze, komitet ten wyraznie separuje Turcje oraz
Gruzje i Armenie jako wyrazne odmienne kulturowo i cywilizacyjnie od Europy, podkreslajac
jednocze$nie wyzwania zwiazane 7z inwestycja w wyrOwnanie poziomu rozwoju
gospodarczego. Istotne roznice wystepuja w podejsciu do oddzialywania instytucji unijnych; w
przypadku gdy decyzja narusza¢ moze interes gospodarczy, komitet jest nastawiony
sceptycznie, podczas gdy wladna interwencja Trybunalu Sprawiedliwosci UE w ksztalt
sadownictwa nie jest postrzegana jako warta nieuzyskania Srodkow z Krajowego Planu
Odbudowy. Odniesienie do wartosci, zwigzanej ze wspolnym rynkiem, ponownie pojawia si¢ w
kwestiach jednoznacznie pozytywnego nastawienia do polityki antydumpingowej.

Rowniez w Bloku IV, poswieconym kwestiom gospodarczym, przyjecie Euro czy realizacja
wspolnej polityki klimatycznej UE a takze zasady systemu handlu uprawnieniami do emisji sq
okreSlane negatywnie z uwagi na koszty i ryzyko poniesienia strat finansowych oraz
naruszeniem wewnetrznej decyzyjnosci spoleczenstwa wzgledem wspoltworzonej gospodarki.
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W ostatnim bloku, dotyczacym kwestii bezpieczenstwa, przebija si¢ podkreSlenie

bezposredniej sprawczosci jednostek wspoltworzacych spoleczenstwa w postaci przekonania
o koniecznoSci realizacji woli spoleczenstwa przez wybrane przez nie wladze. Problem
migracyjny ponownie wpisuje si¢ w ogolna prawidlowo$¢ ustosunkowania poprzez
odniesienie do ekonomizacji polityki migracyjnej przez utrzymanie stosunkow
dobrosasiedzkich 7z graniczacymi panstwami, co pozwoliloby racjonalniej wykorzystac¢
srodki, przeznaczane na kwestie migracyjne. Ocena armii europejskiej opiera sie na
mozliwosci stworzenia wspolnych sil, dzialajacych w zakresie obronnosci UE na zasadzie
paraleli do funkcji Europolu wzgledem istniejacych, panstwowych sil policyjnych. Silna
podbudowa wartosci liberalnych uwypukla si¢ takze w kontek$cie przekonania o
skuteczno$ci rozwinietego, wolnego, wspolnego rynku europejskiego jako narzedzia
rozwiazywania wszystkich probleméw. Wypracowanie autonomii zaréwno militarnej, jak i
strategicznej, jest pozytywnie oceniane jako zgodne z caloksztaltem wizji Europy, nakreslonej
w badaniu przez komitet.

Podsumowujac, komitet Ruch Dobrobytu i Pokoju opiera wizj¢e Furopy o wspolny rynek i
mechanizmy wolnorynkowe, pozwalajace panstwom wspoltworzacym struktury unijne na
wspoltworzenie Unii Europejskich na zasadzie rownego traktowania i poszanowania
niezaleznosci panstw. Interes narodowy jest niemal wylacznie postrzegany w kategoriach
oplacalnosci ekonomicznej i wplywu na rozwoj gospodarczy, podobnie jak ustosunkowanie
sie do spraw polityki miedzynarodowej ze szczegolnym uwzglednieniem Unii Europejskiej.

Aleksy Borowka
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Komitet Wybroczy Wyborcow Profesora Krzysztofa Gutkowskiego charakteryzuje sie¢
wzglednie ostroznym stanowiskiem wobec funkcjonowania Polski w strukturach Unii
Europejskiej, podkreslajac jednoczesnie, Ze biezaca sytuacja raczej uzasadnia czlonkostwo.
Komitet ten stawia znak réwnos$ci pomiedzy waznosciq relacji Polski z USA i UE, jednoczesnie
podkreslajac konieczno$¢ prowadzenia polityk regionalnych w Unii Europejskiej w sposob
koherentny z biezaca polityka UE a nie alternatywny czy konkurencyjny.

W Bloku Il zwigzanym z integracja europejska, komitet jednoznacznie opowiada sie przeciwko
federalizacji Unii Furopejskiej, co rowniez przejawia si¢ brakiem zgody na mozliwo$¢
glosowania w wyborach do Parlamentu FEuropejskiego na zagranicznych kandydatow.
Rownoczesnie, komitet zdecydowanie sprzeciwia si¢ poszerzaniu kompetencji instytucji
unijnych, zniesienia zasady jednomyslnosci, czy stosowania mechanizmu samorzadnosci jako
sankcyjnego wzgledem panstw narodowych, jako sprzecznego z idea suwerennosci panstw.
Jednoczesnie, KWW Profesora Krzysztofa Gutkowskiego nie ustosunkowuje si¢ jednoznacznie
wzgledem Unii wielu predkosci, konstruktywnie krytykujac budowe wspolnej tozsamosci
europejskiej na bazie uznania pojecia ,europejskosci” za szersze wzgledem przynaleznos$ci do
UE.

ROwnoczesnie, komitet nie ustosunkowuje si¢ wyraznie ,za” ani ,przeciw” poszerzeniu
struktur Unii Europejskiej o Ukraine, ktora Polska powinna wspiera¢ w akcesji na zasadzie
porozumien bilateralnych. Podobnie, niejednoznacznie komitet opowiada sie za czlonkostwem
innych panstw ubiegajacych si¢ o akcesje. Jedynie w przypadku Turcji oraz panstw Kaukazu,
komitet raczej nie zgadza si¢ na akcesje z uwagi na odmienne polozenie geograficzne i
geopolityczne.

W kontekscie gospodarczym, KWW Profesora Krzysztofa Gutkowskiego jednoznacznie
sprzeciwia si¢ wspolnej polityce klimatycznej UE, wskazujac, Ze jest niekorzystna dla Polski i
wymaga przedefiniowania|KM1] . Rownoczes$nie, komitet nie udziela jednoznacznej odpowiedzi
na pozostale kwestie gospodarcze, wskazujac mozliwo$¢ zréznicowanego ustosunkowania sie
do czlonow sformulowania, za wysoki stopien skomplikowania sprawy kopalni w Turowie, czy
warunkowania dostepu do Srodkow z Krajowego Planu Odbudowy zastosowaniem wyroku
Trybunalu Sprawiedliwosci UE. Jednocze$nie zgadzajac si¢ z konieczno$cia stosowania
ochrony rynku wspolnotowego, KWW Profesora Krzysztofa Gutkowskiego opowiada si¢ za
normowaniem spraw importu produktow rolnych z Ukrainy na bazie stosunkow bilateralnych.
[KM1]Zmiany jej zalozen?
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W bloku pytan dotyczacych bezpieczenstwa, zdecydowana postawa majaca na celu ochrone

granic przed naplywem nielegalnych imigrantow wedlug KWW Profesora Krzysztofa
Gutkowskiego wynika z obowiazujacych uméw miedzynarodowych i obowiazujacego prawa.
Rownoczesnie, komitet raczej sie nie zgadza z uczestnictwem Polski w mechanizmie relokacji
migrantéw, wskazujac na zroznicowanie sytuacji uchodzcow. Pomimo zdecydowanego
sprzeciwu wobec wspolnej armii europejskiej, komitet nie udzielil jednoznacznego
komentarza. Pozytywnie ocenione zostalo wypracowanie strategicznej i militarnej autonomii
wzgledem USA 7z uwagi na pozytywne ustosunkowanie si¢ do wielowektorowosci polityki
miedzynarodowej. Jednoczesnie, w pytaniu dotyczacym odtworzenia lancuchow dostaw i
zmniejszenia uzaleznienia od Chin, komitet podkresla problematyke rzeczywistej mozliwosci
prowadzenia niezaleznej polityki, ktora jest oceniana jako jednoznacznie pozytywna.

Zroznicowanie odpowiedzi oraz ich niejednoznaczna argumentacja podkresla odmienny
charakter tworzenia fundamentow aksjologicznych ustosunkowania si¢ komitetu tworzonego
przez wyborcow w celu zgloszenia kandydata w jednomandatowym okregu wyborczym, co
daje wieksza niezalezno$¢ i mniejsza sklonnos¢ do budowania spojnosci ideologicznej na bazie
wybranego systemu wartosci.
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Dr Paula Wisniewska

Europeistyka, doktor nauk spotecznych w dyscyplinie nauki

o polityce i administracji. Autorka ksiazki ,,Federacyjne
koncepcje integracji europejskiej w programach

i polityce wybranych partii na poziomie europejskim”(Krakow,
2020). Przez lata byla zwiazana naukowo i dydaktycznie

z Uniwersytetem Wroctawskim.

Czlonki Team Europe Direct przy Komisji Europejskiej.

Blok I Polska w Unii Europejskiej

Komitet Wyborczy Wolni i Solidarni opowiada sie za pozostaniem Polski w strukturach Unii
Europejskiej. W ankiecie podkreslono, ze standardy prawne Unii Europejskiej sa znacznie
wyzsze w obszarze zdrowia, edukacji i dobrostanu obywateli. W kwestii relacji dwustronnych
Polska - Unia Europejska i Polska — USA, przedstawiciele KWWiS chcieliby aby traktowa¢ tych
partnerow rownorzednie. KWWiS nie ma jednoznacznego zdania dotyczacego prowadzenia
polityki w regionie Tréjmorza jako rownoleglej wzgledem Unii Europejskiej. W odpowiedzi na
pytanie zadane w ankiecie, zwrocono uwage na to, ze panstwa Tréjmorza nie majq zblizonej
polityki gospodarczej, a co za tym idzie, nie mozna traktowaé¢ tych relacji jako
réwnorzednych z Unig Europejska. Ponadto podkreslono, Zze panstwa nalezace do inicjatywy
Trojmorza, maja sprzeczne interesy w tym regionie.
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Blok Il Integracja europejska

Komitet Wyborczy Wolni i Solidarni nie zajmuja zadnego stanowiska w temacie dotyczacym
zacie$niania wspolpracy w Unii Europejskiej na wzor federacji czy tez tworzenia Europy Wielu
Predkosci. W ankiecie zwrocono uwage, 7e ich zdaniem Unia Europejska nie jest jednolita
wewnetrznie, a panstwa czlonkowskie nie sa zgodne co do przysziosci projektu integracji
europejskiej. Jednoczesnie KWWiS dostrzega konieczno$¢ poszerzenia uprawnien Parlamentu
Europejskiego. Dostrzegaja w tym szanse na szybsza integracje panstw. Natomiast w kwestii
stworzenia transnarodowych list wyborczych, KWWiS nie chce aby doszio do wprowadzenia
tego mechanizmu. Argumentuja swoje stanowisko tym, 7ze mozliwos¢ glosowania na
kandydatow z innych krajow wprowadziloby duzy chaos. Chociaz chca rozszerzenia
uprawnien Parlamentu Europejskiego, to uwazaja, ze kompetencje pozostalych instytucji UE
nie powinny by¢ zwi¢kszane, a glosowanie w Radzie FEuropejskiej powinny zapadaé
jednomyslnie. KWWiS uwaza, Ze mechanizm praworzadnos$ci powinien by¢ traktowany jako
sankcyjny wobec panstw narodowych. W opinii KWWiS, instrument ten przyczynilby si¢ do
poprawy przestrzegania prawa w Polsce, a takze pomoglby w procesie odpolitycznienia
polskich organow $cigania tj. prokuratury. Wedlug KWWiS ,obywatele sa bezradni wobec
bezprawia, a ilo$¢ afer wystepujaca w Polsce jest wieksza niz w innych krajach”. Przez pryzmat
odpowiedzi udzielonych w ankiecie przez KWWiS, jednoznacznie wynika, Ze jej czlonkowie
chca pozostaé¢ w strukturach Unii Europejskiej, dostrzegajac w tym przede wszystkim korzysci
ekonomiczne. Unia ma by¢ solidarna wobec panstw stabiej rozwinietych. Wazne dla nich jest
takze budowanie wspolnej tozsamosci europejskiej.

Blok Il Poszerzenie Unii Europejskiej

W temacie poszerzenia Unii Europejskiej o inne panstwa, komitet KWWiS jest przeciwnikiem
przyjecia w struktury unijne kolejnych panstw czlonkowskich m.in. Ukrainy, Turcji, Bo$ni i
Hercegowiny. W uzasadnieniu podkreslaja, Ze z jednej strony Unia Europejska nie jest gotowa
na przyjecie nowych panstw, a panstwa kandydujace nie spelniaja kryteriow i standardow
wymaganych w traktatach. W odpowiedzi podkreslono problemy w korupcja oraz wewnetrzne
konflikty miedzy panstwami.
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Blok IV Gospodarka

W kwestii przyjecia waluty EURO, Wolni i Solidarni nie maja zadnego zdania. Uzasadniaja to
brakiem przejrzystosci w obecnej sytuacji gospodarczej Polski. Nie sa zwolennikami
zniesienia unijnego systemu handlu do emisji ETS. Dostrzegaja stabos¢ Polski w obszarze
energetycznym, tj. brak elektrowni jadrowej i alternatywnych zrodel energii powoduje, Ze
Polska nie jest wstanie spelni¢ wymogow polityki klimatycznej UE. Opowiadaja sie za
wybudowaniem elektorowi jadrowej i rozbudowaniem instrastruktury energetycznej. W
kontekscie sprawy kopalni w Turynie, to Komitet KWWiS nie postrzega tego przez pryzmat
bezpieczenstwa energetycznego Polski. Zwracaja uwage na wysoka cene energii elektrycznej
i brak dywersyfikacji Zrodetl energii. Komitet KWWiS prezentuje stanowcze stanowisko wobec
wprowadzenia zmian w sadownictwie w celu odblokowania Srodkow z Krajowego Planu
Odbudowy. Jak podkreslono w ankiecie ,zmiany w sadownictwie spowodowaly totalne
bezprawie, brak transparentnosci, obnizenie poziomu orzekania, demoralizacje sedziow,
prokuratorow oraz policjantow, tworzenie mafii prawniczych kreujacych przestepstwa,
kwestionowanie prawomocnych wyrokow przez prokuratorow, policjantow, oskarzanie i
skazywanie niewinnych obywateli przez sedziow tak dla zabawy min na rzecz mafii
dewelopersko- politycznych, ukladow lokalnych”. Komitet Wolni i Solidarni przychyla sie do
dzialan majacych na celu ograniczenie naptywu towarow rolnych Ukrainy na rynek Polski i
unijny.

Blok V Bezpieczenstwo

W kwestii zwiazanych z bezpieczenstwem, Komitet Wolni i Solidarni opowiadaja sie za
ochrona granic zewnetrznych UE przed naplywem nielegalnych imigrantow, z drugiej strony
dopuszczaja uczestniczenie w programie relokacji uchodzcow. W obszarze bezpieczenstwa
militarnego, wazna jest wspolpraca z USA w strukturach NATO. Chcieliby takze aby zostala
utworzona armia europejska, bo ,,Bezpieczenstwo Unii Europejskiej tego wymaga”
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